Rozdziat 1

Ekonomia w Polsce w latach 1949-1989.
Uwagi wstepne'

Prace o patologii nauki w krajach totalitarnych sa dobrze znane. W przypadku
Niemiec chodzi np. o socjologie, filozofi¢ i frenologi¢?, a w przypadku Zwigzku
Radzieckiego — o lysenkizm, psychiatri¢ i cybernetyke®. Studia podobnych (cho¢ nie
takich samych) zjawisk z czaséw rzadéw komunistycznych w Polsce sg zas$ rzadkie.
Moim celem jest wstepne opisanie zmian instytucjonalnych warunkéw uprawiania
i nauczania wasko pojetej ekonomii w Polsce po 1949 roku. Interesuja mnie takze

skutki tych zmian.

1. Wpuszczenie marksizmu do uniwersytetow

Zapowiedzig zmian w polskich uczelniach ekonomicznych po II wojnie swiatowej
byl tzw. proces Centralnego Urzedu Planowania (CUP), w ktérym powstat udany
trzyletni Plan Odbudowy Gospodarczej na lata 1947-1949. Chodzi o ,zebranie dys-
kusyjne”z 18-19 lutego 1948 r., na ktérym reprezentujacy Polska Partie Robotnicza
(PPR) ekonomisci, m.in. Wiodzimierz Brus, Bronistaw Minc, Zygmunt Wyrozemb-
ski i Seweryn Zurawicki, zarzucali zwigzanemu z Polskg Partig Socjalistyczng (PPS)
kierownictwu CUP oparcie si¢ na ,,burzuazyjnej ekonomii”, a nie na marksizmie.

1 Angielskojezyczna wersja tego artykutu ukazata si¢ pod tytutem On Economics in Poland

in 1949-1989: An Introduction, w ,International Journal of Management and Economics”, nr 41,2014 r.
w Szkole Giéwnej Handlowej w Warszawie.

2 Zob. np. Stanistaw Tyrowicz, Swiatto wiedzy zdeprawowanej. Idee niemieckiej socjologii i filozofri
(1933-1945), Krakéw 2009; Daniel Gasman, Zhe Scientific Origin of National Socialism, New York 1971.

3 Zob. np. Stefan Amsterdamski, Zycie naukowe a monapol wiadzy casus Lysenko, w: Lysenko i kosmo-
polici, Warszawa 1989; Robert van Voren, Cold War in Psychiatry: Human Factors, Secret Actors, Amster-
dam, New York 2010; David Hooloway, Innovation in Science — the Case of Cybernetics in the Soviet Union,
ydcience Studies”, nr 4,1974.
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16 Rozdziat 1

Jan Drewnowski (1908-2000), docent przedwojennej i profesor nadzwyczajny
powojennej Szkoly Gtéwnej Handlowej (SGH), ktéry byt wtedy dyrektorem depar-

tamentu planowania dlugookresowego w CUP, pisze:

Po raz pierwszy uslyszelismy (...), ze wspSlczesng nauke ekonomiczng trzeba nazywaé ,.eko-
nomig burzuazyjng”. Réwniez pierwszy raz w publicznej dyskusji zaczeto uzywaé terminéw
yniemarksistowski”i ,antymarksistowski” jako okreslen dyskwalifikujacych argumenty prze-
ciwnika bez potrzeby wnikania w ich tres¢. Pierwszy raz takze wyrwane z kontekstu cytaty
z Marksa, Lenina i Stalina postuzyly jako magiczne zaklecia dajace zwycigstwo w polemice.
Po raz pierwszy wreszcie zaczeto przytaczaé przyktad Zwigzku Radzieckiego jako wzér, ktéry
$lepo trzeba nasladowad. (...) Jasno sformulowane argumenty natrafiaty na mur rozmyslnego
niezrozumienia i zaplanowanej wrogoséci (Drewnowski 1974, s. 51).

W efekcie CUP zlikwidowano, a Hilary Minc, ktéry kierowal polska gospodarka,
podsumowujac dyskusje, zapowiedzial ,wpuszczenie marksizmu do uniwersytetéw”
(tamze,s. 52, 56).

Katastrofe polskiej ekonomii opisuja historycy, swiadkowie i ofiary. Jan Drew-
nowski tak pisze o sytuacji w SGH w Warszawie®.

W polowie wrzesnia 1949 nastapita sowietyzacja SGH. (...). Nastapita w ciagu jednego dnia
(...). Dowiedzieli$my si¢ wige, ze SGH zostata uparistwowiona, ze zmienita nazwe na Szkole
Gléwna Planowania i Statystyki [SGPiS — B. Cz.], Ze utworzono w niej cztery wydziaty,
ze ma nowego rektora — prof. Czestawa Nowiriskiego i siedmiu nowych profesoréw. Scis’lej
moéwige zastepeéw profesoréw, bo zaden z nich nie miat kwalifikacji akademickich. Dla kaz-
dego z nich utworzono nowg katedre. Byli to B. Blass, W. Brus, B. Minc, K. Owoc, L. Paw-
towski, J.Z. Wyrozembski, S. Zurawicki, a w nastepnym r. dofaczyli do nich M. Pohorille
i]. Zawadzki. Dawnych profesoréw odsuni¢to od wplywu na kierowanie uczelnia. Starszych,
prof. Jerzego Lotha i prof. Juliana Makowskiego przeniesiono na emeryture, (...) prorektora
prof. Edmunda Dabrowskiego zwolniono z pracy. Innych profesoréw chwilowo pozostawiono
na katedrach, ograniczajac jednak zakres ich pracy dydaktycznej (...).,Zdejmowanie”z katedr
nastapito w r. nastgpnym 1950/51 (...). Wtedy zdjety zostal z katedry ekonomii politycznej
prof. Edward Lipinski, a ja zostalem zdjety z katedry gospodarki planowej. Mtoda kadre
naukowg zlikwidowano (...) od razu, zwalniajac (...) z pracy prawie wszystkich asystentéw.
Przerwano takze wszystkie przewody doktorskie. Na to miejsce przydzielono do uczelni okoto
dwudziestu wyktadowcéw i kilku asystentéw, przewaznie PPR-owcéw z réznych resortéw
(...). Ponadto wielu zwigzanych z PZPR-em studentéw Illr. awansowalo na asystentéw

(Drewnowski 2000, s. 15).

4 Decyzje o utworzeniu SGPiS podjeto Biuro Polityczne KC PZPR (Drabiriska 1994, s. 68).
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Ekonomia w Polsce w latach 1949-1989. Uwagi wstepne 17

Nowych naukowcéw, ktérzy zajeli miejsca przedwojennej profesury, przedstawia
inny $wiadek i ofiara tych wydarzen, Jan Rafa’. Rafa pisze, ze byli to:

(...) ludzie z zewnatrz nic dotychczas z nauka nie majacy wspélnego (...), ale obecnie obda-
rzeni monopolem na znajomos¢ nauk ekonomiczno- filozoficznych (Rafa 1988, s. 10).

I dalej:

Ludziom tym nadano tytuly ,zastepcéw profesoréw”, ktérych wspomagaly rzesze tzw. zastep-
coéw asystentéw, rekrutowanych masowo z grona ,upolitycznionych” studentéw (zamze, s. 32).

Analogiczne zdarzenia mialy miejsce w innych osrodkach akademickich.

W podobny sposéb przebiegata ,reforma” takze na innych wyzszych uczelniach. Po (...)
odsunigciu od pracy naukowo-dydaktycznej takich powag naukowych jak prof. E. Tay-
lor w Poznaniu, prof. A. 1 W. Krzyzanowski w Krakowie lub prof. W. Sty§ we Wroctawiu,
S. Zaleski z Warszawy i W. Fabierkiewicz z £.0dzi (...), powolano tam na stanowiska zastgp-
c6w profesoréw rézne osobistosci miejscowe — sposréd pracownikéw uczelni lub z zewnatrz
— ktére brak znajomosci przedmiotu nadrabialy postuszeristwem (...) i gorliwoscig polityczno-
-ideologiczng (tamze).

Losy przedwojennych profesoréw ekonomii byly rézne. Na przyktad Edward
Lipiriski (1888-1986), ktéremu w nowo powstatej SGPiS zabroniono prowadzenia
wyktadéw z ekonomii i z teorii koniunktury, pozostal redaktorem naczelnym , Eko-
nomisty” (legitymizujac nowg redakcje) i pozwolono mu uczy¢ historii mysli ekono-
micznej (na Uniwersytecie Warszawskim)®. Adam Krzyzanowski (1873-1963), przed
wojng mistrz Oskara Langego, zyl w nedzy (Lange 1986, s. 524). Aleksego Wakara
(1898-1966), rektora SGH w latach 1946-1947, ktéry przestawit si¢ na marksizm
i wstapil do PPR, w 1950r1. wykluczono z partii, pozbawiono prawa wykladania,
alatem 1952 r. aresztowano i przekazano wiadzom radzieckim (Kalinski 2006, s. 10).
Do Polski wrécit po trzyletnim pobycie w fagrze.

5 Pod tym pseudonimem pisat profesor Jézef Nowicki (1917-1989), absolwent przedwojennej SGH

w Warszawie, kierownik Katedry Ekonomii Politycznej w SGPiS, znany historyk mysli ekonomicznej
(m.in. praca Teoria ckonomii II Rzeczpospolitej, KiW, Warszawa 1988).

¢ Nie bez znaczenia bylo zapewne to, ze Lipiniski zgodzit si¢ by¢ promotorem prac doktorskich
W. Brusa, B. Minca, Z. Wyrozembskiego, M. Pohorillego i J. Zawadzkiego (zob. Drabiriska 1992,
s. 141, a takze Aneks do tego rozdziatu).
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18 Rozdziat 1

Drewnowski pisze w tym kontekscie:

O$miu znanych mi osobiscie pracownikéw naukowych z dziedziny samych tylko nauk eko-
nomicznych aresztowano i trzymano w wigzieniu po parg lat bez zadnych powodéw (Drew-

nowski 1974, s. 58).

Po 1956 1. niektérzy przedwojenni profesorzy, np. Edward Taylor (1884 —1964),
wrocili do pracy. Wezesniej jednak byli zwykle pozbawieni mozliwosci wyjazdéw za
granice i dostgpu do literatury. W efekcie, takze z powodu wieku, nie mieli wickszego
wplywu na obce zespoly naukowe, do ktérych zostali wlaczeni. Waznym wyjatkiem
byl Wakar, ktéry po powrocie z fagru do $mierci w 1966 r. kierowal Katedra Ekono-
mii Politycznej w SGPiS, dzigki czemu powstata tzw. szkota wakarowska.

Jednoczesnie po 19491. ekonomie polityczng wprowadzono do programéw studiéw
na wszystkich uczelniach (Drabinska 1992, s. 43; por. Fijatkowska 1985, s. 26, 181).
W uczelniach, na wydziatach i w katedrach powstawaly struktury PZPR. Ich sekre-
tarze mieli wigksza wladze niz rektorzy, dziekani i kierownicy katedr (w $rodowi-
sku studenckim podobne funkcje pelnit Zwigzek Akademickiej Mliodziezy Polskiej,
ZAMP). Uczelniom przydzielono ,,opiekunéw” w postaci oficeréw policji politycz-
nej, a czes$¢ pracownikéw byla ich niejawnymi informatorami, zbierajac informacje
o kolegach (Z.7.1998,s. 11; por. Kossecki 1999, s. 326). Postawa polityczna stata
si¢ bardzo istotnym kryterium przy nominacjach na wazne stanowiska akademickie
i przy zatrudnianiu asystentéw.

Cala ta operacja oznaczata koniec autonomii uczelni. Po 1949 r. minister powoly-
wal i odwolywal rektoréw, prorektoréw, dziekanéw i prodziekanéw. Przykiadem jest
przedwojenny wyktadowca Politechniki Lwowskiej i Uniwersytetu Jana Kazimierza
we Lwowie Wincenty Stys (1903-1960). Represjonowany, po 1948 r. Stys wycofal si¢
z zycia publicznego. W 1956 r. w wolnych wyborach wybrano go na rektora Wyzszej
Szkoty Ekonomicznej (WSE) we Wroctawiu. W 1959 1. pracownicy WSE ponownie
wybrali profesora Stysia na rektora, lecz minister nie zatwierdzil go na stanowisku.

Ingerencja wladz siggala szeregowych pracownikéw. Na przyktad, w 1963 r. Ste-
fanowi Kurowskiemu (1923-2011) odebrano tytul doktora habilitowanego przy-
znany za prace, w ktorej krytykowat gospodarke socjalistyczna. Podobng wymowe ma
przypadek ,w latach szesédziesigtych najwybitniejszego chyba ekonomisty polskiego

7 Sty byt jednym z zaltozycieli Wyzszej Szkoty Handlowej, upaistwowionej w 1950 r. pod nazwa
Wyiszej Szkoty Ekonomicznej i przemianowanej w 1974r. na Akademi¢ Ekonomiczng im. Oskara
Langego we Wroctawiu. W 2008 r. Akademia Ekonomiczna zmienita nazwe na Uniwersytet Ekono-
miczny (juz bez Oskara Langego jako patrona).
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Ekonomia w Polsce w latach 1949-1989. Uwagi wstepne 19

z pokolenia powojennego”, Janusza Gedymina Zielinskiego (1931-1979), ktérego
w 1963 r. usunigto z katedry Wakara (Beksiak, Grzeloniska 1990; Zielinski 1973).

Dopelnieniem operacji ,wpuszczenia marksizmu do uniwersytetéw” byly stowa
patronujacego jej Oskara Langego (1904-1965) na otwarciu Zjazdu Ekonomistéw
w grudniu 19501.:

Aby méc wykonad stojace przed nig zadania, polska nauka ekonomiczna musi sta¢ si¢ nauka
marksistowsko-leninowska. W tym celu musi bez reszty przezwyciezy¢ przezytki burzu-
azyjnej mysli, (...) ktére przeszkadzaja, a nie pomagaja, w wykonaniu stojacych przed polska
ekonomig zadan (...) (Lange 1951, s. 4-5).

Opisem tego ,przezwyciezania” zajal si¢ gléwny referent zjazdu Wiodzimierz

Brus (1921-2007)8

[N]ajcharakterystyczniejsza cechg minionego okresu (...) w dziedzinie nauk ekonomicznych
byla ostra walka marksistowsko-leninowskiej teorii ekonomicznej przeciw falszywym teo-
riom burzuazyjnym. Wwyniku tej ofensywy ideologicznej, prowadzonej pod kierownictwem
partii, skonstatowa¢ mozemy szereg istotnych sukceséw, ktére stwarzajg istotne przestanki
rozwoju naszych osrodkéw nauki ekonomicznej (Brus 1951, s. 32).

Jako przyktad ,fatszywych teorii burzuazyjnych” Brus wskazywal m.in. prace
yultrareakcyjnych amerykanskich przedstawicieli behavioryzmu w ekonomii”, Johna
von Neumanna i Oskara Morgensterna Theory of Games and Economic Behaviour
21944 r. (tamze,s. 22). Sukcesy, o ktérych méwit, to m.in. opublikowanie w wielkich
nakladach dziel klasykéw marksizmu, w tym Stalina, przekiady prac ekonomistéw
radzieckich i zwycigstwo marksizmu w polskich czasopismach ekonomicznych.

Oto podsumowanie: po 1949r. z polskich uczelni ekonomicznych usunieto pro-
tesoréw o $wiatowej klasie. Rozbito zorganizowane przez nich zespoly naukowe
i dydaktyczne, niszczac centra niezaleznej mysli z trudem stworzone z oséb, ktére
przetrwaly wojne i rzez polskiej elity intelektualnej. Miejsce przedwojennej profe-
sury zajeli ludzie, z ktérych, jak to ujal Drewnowski, ,zaden nie mial kwalifikacji
akademickich”.

W kolejnych dekadach samoodtwarzaniu si¢ systemu sprzyjaly nowe kryteria
rekrutacji pracownikéw naukowych. Zwykle szefowie zatrudniali podobnych sobie

8 Referat 29-letniego Brusa, ktéry w 1950r. nie mial tytulu doktora, byt zapewne dzietem grupy

partyjnych ekonomistéw.
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20 Rozdziat 1

pomocnikéw. Zniszczeniu ulegl mechanizm selekcji pracownikéw wedlug kryte-
rium sukcesu poznawczego, ktére zastapily wiernos¢ ideologii i uzytecznos¢ dla
przetozonych. W efekcie czgsto wigkszos¢ zatrudnionych w katedrach ekonomii
stanowili czlonkowie PZPR.

2. Zniszczenie innych instytucji naukowych

Na przelomie lat 40.1 50. XX w. zmienit si¢ charakter powstatego w 1945 r. Pol-
skiego Towarzystwa Ekonomicznego (PTE). Z elitarnego stowarzyszenia naukow-
c6w przeksztalcono je w masowg organizacje, stanowiagcg instrument indoktrynacji
spoleczenistwa przez totalitarne paristwo’. W 1949r. zmieniono statut PTE i zli-
kwidowano Rade Naukows, zastepujac ja Komitetem Naukowym, ktéry nadzoro-
wal dziatalnos¢ naukows i wydawnicza Towarzystwa (Ortowska, Orlowski 1985,
s. 54). W sktad Komitetu weszli: O. Lange (przewodniczacy), E. Lipinski (zastgpca
przewodniczacego), F. Blinowski, W. Brus, B. Minc, J. Tepicht, Z.]. Wyrozembski,
S. Zurawicki. Jak to eufemistycznie ujeli Janina Ortowska i Tadeusz Ortowski:

[O]dsuni¢to wtedy od aktywnego udziatu i kierowania pracami PTE wielu zastuzonych jego
dzialaczy. Nowy aktyw czolowych dziataczy Towarzystwa, rekrutujacy sie z kregéw ekono-
mistéw-marksistow nadal stowarzyszeniu kierunek dziatalnoéci zgodny z 6wezesnymi prze-
mianami politycznymi i ekonomicznymi (zamsze, s. 31-32).

Od tej pory, podobnie jak inne towarzystwa naukowe, PTE mialo dziata¢ ,pod
opieky” Polskiej Akademii Nauk.

Towarzystwo wkroczylo na droge szerszego oddziatywania na opini¢ spoleczng wyjasniajac
zalozenia polityki ekonomicznej partii i rzagdu. Marksistowska ekonomia polityczna stala si¢

zasadnicza podstawg badan i dziatalnosci praktycznej (zamze, s. 32-33; por. s. 64,68,71,87-88).

Przebudowa ekonomii w Polsce wymagata takze kontroli wydawnictw. Od 1945r.
stuzyla temu cenzura, reglamentacja papieru i dostepu do drukarii. Decydujaca byla

nacjonalizacja takich wydawnictw jak Gebethner i Wolf lub Trzaska, Evert i Michalski.

9 Przemiana PTE byta czescig operacji pozbawienia autonomii stowarzyszen naukowych. Zlikwi-

dowano m.in. Polskag Akademi¢ Umiejetnosci i Towarzystwo Naukowe Warszawskie. Na ich miejscu
w 1951r. na wzér radziecki utworzono Polska Akademi¢ Nauk (PAN), ktéra podlegata Prezydium
Rzadu.

018_Szkice_Czarny.indb 20 07/04/16 19:23
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Po 1951 1. zastgpiono je kierowanymi przez aktywistéw partyjnych wydawnictwami
panstwowymi, takimi jak powstata w 1948 . Ksigzka i Wiedza (KiW), ktérej redak-
torem naczelnym zostal Roman Werfel, pézniej redaktor naczelny organu KC PZPR
»2Nowe Drogi”. W 1949r. powstaly Polskie Wydawnictwa Gospodarcze (Polgos),
od 1961r. znane jako Panistwowe Wydawnictwo Ekonomiczne (PWE; od 1950r.
redaktorem naczelnym Polgosu byl Edward Lukawer, dzialacz Zwiazku Patriotéw
Polskich). W 1951 r. utworzono Paristwowe Wydawnictwa Naukowe (PWN), gdzie
redaktorem naczelnym zostal Tadeusz Zabludowski, wezesniej kierujacy cenzura.
Wydawnictwa te blokowaty publikacj¢ nieprawomyslnych prac (por. Kondek 1993).

Na II Zjezdzie Ekonomistéw Polskich praktyki te krytykowal przedwojenny
profesor Witold Krzyzanowski z krakowskiego oddzialu PTE (Dyskusja na I Zjez-
dzie... 1956,s. 122). Realia tych czaséw oddaje wypowiedz Wincentego Stysia. Sty
méwil o ,tajnych recenzjach” i protestowal przeciwko deformowaniu prac nauko-

wych przez wydawnictwa:

Jest rzecza niedopuszczalng, aby — na co pozwalajg sobie niektére wydawnictwa — bez wie-
dzy autora wpisywaly one cale stronice do tekstu przed oddaniem do druku (zamze, s. 126;
por. punkt 4 Uchwaly II Zjazdu Ekonomistéw Polskich w Warszawie w dniach 7-10 czerwca
1956r.,w: Uchwata... 1956,s. 150-151).

Wspomniane przez Stysia ,tajne recenzje” byly recenzjami wydawniczymi, do
ktérych autor pracy nie mial dostepu.
Jak pisze Rafa:

W tym okresie réwniez rodzi si¢ koncepcja ,,czarnych list” obejmujacych wykaz ksiazek, kt6-
rych nie zaleca si¢ czytaé, a tym bardziej poleca¢ studentom. Od stosunku NSDAP (...) do
sideologicznie wrogich” ksigzek z III Rzeszy Niemieckiej po dojsciu do wladzy A. Hitlera
stosunek PZPR w owym czasie tym tylko si¢ r6znil, Ze w Polsce po 1949r. ksigzek tych nie
palono.

I dalej:

Ksigzki takie jednakze oddawano na przemiat (...). Przettumaczony w obozie jenieckim [pod
redakcja Jana Drewnowskiego — B. Cz.], wydany w 1948 . w naktadzie 5500 egz. podrecz-
nik F. Benhama: , Ekonomia polityczna” tylko w polowie zostal rozkupiony; reszte oddano

na przemial (Rafa 1988, s. 55).
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22 Rozdziat 1

O ,,czarnych listach” 0sb, ktérych nie tylko nie mozna w szkolnictwie zatrudniad,
ale ktérych prac nie wolno publikowa¢, a na juz ogloszone drukiem nie wolno si¢
powolywag, Rafa pisze takze w innym miejscu, podajac przyktady (A. Krzyzanowski,
E. Lipiniski, E. Taylor, J. Drewnowski, S. Zaleski) (zamze, s. 10-11).

Los ekonomicznych czasopism naukowych po 19491. ilustruje historia ,Ekono-
misty”. Do 1948r. jego redakeje stanowili: A. Krzyzanowski, E. Lipinski, E. Taylor,
S. Zaleski. Od 1949r. dzialala juz nowa redakcja w sktadzie: B. Minc, E. Lipiriski,
W. Trapczynski, Z. Wyrozembski. Oznaczalo to przejecie , Ekonomisty” przez eko-
nomistéw marksistowskich.

Niszczeniu ekonomii w Polsce stuzyl takze utworzony w 1950r. przy KC PZPR
Instytut Ksztatcenia Kadr Naukowych (IKKN; zob. Connelly 1996; Czarny 2015b)™.
Jego dyrektorem zostal Adam Schaff (1913-2006). Wyszkoleni w IKKN , kandydaci
nauk” (na miejsce doktora w 1951 r. wprowadzono radziecki stopieni kandydata nauk)
zajmowali miejsca pracownikéw usunigtych z uczelni. O tym ,,drugim rzucie” eko-
nomistéw nowego typu, ktérzy rozpoczynali prace na uczelniach w potowie lat 50.
XXw., pisal Rafa (famze,s. 33; por. Drewnowski 1974, s. 59). Rafa wymienial w tym
kontekscie: Mari¢ Ciepielewska, Henryka Chotaja, Zbigniewa Grabowskiego, Kazi-
mierza Laskiego, Mieczystawa Mieszczankowskiego, Mieczystawa Nasitowskiego.

Wreszcie w 1951 r. utworzono Centralng Komisje Kwalifikacyjna dla Pracowni-
kéw Nauki. Powstawala gmatwanina przepiséw o stopniach i tytutach. Dzigki temu
wiadze kontrolowaly naukowcéw przez caly okres ich zatrudnienia. Koniecznosé
ubiegania si¢ o kolejne stopnie i tytuly, a wigc takze zabiegania o wzgledy potencjal-
nych egzaminatoréw, recenzentéw itd., premiowata konformizm i sprzyjata negatyw-

nej selekeji (Hibner 1992, s. 654-659; por. Witczak Haugstad 2008, s. 213-244).

3. Wptyw przemian na badania i nauczanie ekonomii

Wydarzenia, ktére opisalem, rozstrzygnety o losach polskiej ekonomii w calym

okresie 1949-1989'. Efektem okazaly si¢ m.in. kosztowne bledy polityki gospodar-

10 W 1953 r. IKKN przemianowano na Instytut Nauk Spotecznych, w 1958 1. na Wyzsze Studium
Nauk Spotecznych (WSNS), a w 1982r. WSNS potaczylo si¢ z Instytutem Marksizmu i Leninizmu,
tworzgce Akademie Nauk Spotecznych.

1 Ten okres nie byt jednolity. Lata 1949-1955 to czas stalinizmu. W latach 1956-1967 nastgpita
liberalizacja, a potem zaostrzenie polityki panistwa. W latach 1968-1989 publikowano $mielsze prace
i czesciej wyjezdzano na zachodnie uniwersytety. W praktyce caly czas istnial jednak w Polsce monopol

marksizmu, a kryteria polityczne decydowaly o publikowaniu prac i o karierach (Kurowski 2007, s. 50).
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czej. Przykladem moze by¢ likwidacja CUP. Utworzona w jego miejsce Pafistwowa
Komisja Planowania Gospodarczego (PKPG) stosowata radzieckie metody plano-
wania. Bylo to gléwng przyczyna znanych probleméw z realizacja Planu Szesciolet-
niego. Dalej zajmuje si¢ tylko badaniami naukowymi i nauczaniem ekonomii.

3.1. Badania naukowe

Po 1949 1. zatamat si¢ poziom badan, ktére stracily zwiazek z realng gospodarka,
czego przyczyna bylo i to, ze wladze zaprzestaly publikowania waznych informacji
o gospodarce. Od prawdy wazniejsza stala si¢ polityczna uzytecznos¢ twierdzen, co
oznaczalo zastgpienie nauki ekonomii pseudonauka'.

Te transformacj¢ ekonomii w pseudoekonomi¢ udokumentowat Stefan Kurowski
w referacie na II Zjezdzie Ekonomistéw Polskich (Kurowski 1957). Nie chege wejsé
w konflikt z dogmatami marksistéw, wielu unikalo teorii ekonomicznej, zajmujac
si¢ ,bezpieczniejszg” historig ekonomii, statystyka, ekonometrig. Rozkwitla ,nauka
dworska”, polegajaca na wychwalaniu decyzji politykéw gospodarczych (zamze). Na
przyktad, po 1949r.,,Ekonomista” niemal zaprzestal publikowania artykuléw nauko-
wych. W tych latach kierunki badani ekonomicznych okreslane byly raczej w partyj-
nym czasopi$mie ,Nowe Drogi” (tamze; por. Grzeloniska 2006, s. 54).

Pewne zmiany nastapity w 1956 roku. Jako wybitnych polskich ekonomistéw
piszacych w kraju w latach 1956-1989 najczesciej wskazuje si¢ Michala Kaleckiego
(1899-1970), Oskara Langego, Wlodzimierza Brusa i Aleksego Wakara (razem
z tzw. szkolg wakarowska). Do nich zatem ogranicze¢ swoje wstepne uwagi (szerzej
o dorobku polskich ,ekonomistéw politycznych”w latach 1949-1989 pisze w rozdz. 4).

Po pierwsze, uwazam, ze w stworzonym po 1949r. srodowisku ekonomistéw
Michat Kalecki byt — do pewnego stopnia — cialem obcym. Pozycji w $wiecie nauki
nie zawdzigczal wladzy, lecz intelektowi i pracy. Podobnie byto w przypadku Lan-
gego, lecz Kalecki wrécil do Polski w 1955 r., nie w 1947 1., wigc — inaczej niz Lange
— nie wziagl udzialu w operacji zastgpienia polskiej ekonomii pseudonauka. Kalecki
nie byl réwniez czlonkiem partii i nigdy nie ztozyl systemowi hotdu réwnie kom-
promitujacego jak panegiryk Langego na cze$¢ J6zefa Stalina. Chodzi o zbiér trzech
prac Langego Zagadnienia ekonomii politycznej w swietle pracy Jozefa Stalina pt. ,,Fko-
nomiczne problemy socjalizmu w ZSRR”z 1953 roku. Lange pisal:

12" Pseudonauka stanowi wiedz¢ lub dziatania udajace nauke, lecz pozbawione uzasadnienia empi-
rycznego lub logicznego. Skiadaja si¢ na nig m.in. twierdzenia przesadzone, niejasne, sprzeczne, nie-
sprawdzalne. Osobliwosci peerelowskiej ,,ekonomii politycznej” jako pseudonauki opisuje w rozdz. 5

tych Szkicow.
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W pracy Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR z genialng prostotg i wnikliwoscig
ujete zostaly charakter i natura praw ekonomicznych w warunkach socjalizmu (...) (Lange
1953a,s. 64).

Stawny stal si¢ referat wygloszony przez Langego po $mierci Stalina na I Sesji
Naukowej PAN pt. Ostatni wktad Jozefa Stalina do ekonomii politycznej.

Geniusz Stalina wyrazil si¢ w myslach jasnych i prostych, w myslach, ktére najglebsze, naj-
trudniejsze zagadnienia rozwoju dziejowego narodéw potrafity uja¢ w sposéb zrozumialy dla
prostego czlowieka (Lange 1953b,s. 27).

Owszem, réwniez Kalecki pisywat o ,nauce materializmu historycznego”, ,roz-
ktadzie monopolistycznego kapitalizmu” i ,zwigzkach zawodowych wprzegnigtych
do rydwanu imperializmu” (Kalecki 1956, s. 11). Jednakze, inaczej niz Lange, ktéry
swoimi dzielami legitymizowal totalitarny system, Kalecki przede wszystkim badat
polska gospodarke. Wynikiem tych prac Kaleckiego byla np. Préba wyjasnienia prze-
stgpezosci gospodarczej z 1962 1 monografia Zarys teorii wzrostu gospodarki socjalistycznej
2 1963 roku. Taka postawa Kaleckiego pod znakiem zapytania stawiala jego lojalnos¢
wobec systemu. Nic dziwnego, ze juz po trzynastu latach dziatalnosci Kaleckiego
w Polsce wladze (i stworzone po 1949 1. srodowisko partyjnych ,,ekonomistéw poli-
tycznych”) pozbyly si¢ go przy okazji antysemickiej kampanii w marcu 1968 roku's.

Po drugie, nie uwazam, zeby powojenne dokonania Langego zastugiwaly
na wyréznienie. Nie bez powodu Don Patinkin, stawny student Langego z Chicago,
pisal, ze Lange powojenny to posta¢ tragiczna (Patinkin 1981, s. 8-9; por. Czarny
1989a, Kurowski 2007, s. 44). Nie sadze¢ np., zeby Langego Ekonomia polityczna byla
waznym osiggni¢ciem $wiatowej ekonomii. Jej rozgtos w Polsce spowodowany byt
zdobyta wezesniej na Zachodzie renoma Langego, niskim poziomem prac stano-
wigcych jej tlo, a takze blokujaca krytyke cenzura. Na swiecie Ekonomia polityczna
doczekala si¢ ogélnikowych recenzji, zwykle w czasopismach socjalistycznych (Lange
1986, s. 761, 801, 864, 907, 915-916). Czasopisma takie jak ,American Economic
Review” pominely ja milczeniem. Znany sowietolog Peter Wiles z City University of
New York gruntownie skrytykowal Ekonomig polityczng, zarzucajac jej m.in. prezen-
towanie nieprawdziwego obrazu gospodarki w krajach realnego socjalizmu, a takze

13" Symboliczng wymowe ma poréwnanie pogrzebéw Langego i Kaleckiego. Kiedy umart Lange,
jego pogrzeb mial wszystkie cechy pogrzebu partyjnego dygnitarza. Na pogrzebie Kaleckiego bylo
cicho, bo Kalecki, ktéry po usunieciu z SGPiS wycofat si¢ z zycia publicznego, zabronil wyglaszania
przeméwien nad swoim grobem (Lange 1986, s. 933-945; Lukawer 2006, s. 9-10).
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zignorowanie rynku jako mechanizmu sprzyjajacego spolecznie racjonalnej alokacji
zasobéw w kapitalizmie (Wiles 1965, s. 119-122).

Koncepcjg racjonalnosci gospodarowania z piatego rozdzialu, w ktérej sam Lange
upatrywal swojego gléwnego osiagniecia, komentatorzy uznali za apologi¢ realnego
socjalizmu (zob. np. Godelier 1972, s. 20).

Po trzecie, na komentarz zastuguja dokonania Wiodzimierza Brusa, ktéry po 1955r.
raptownie zmienil poglady. Od 1955 r. Brus (i inni) domagali si¢ ,wykorzystywania
prawa wartosci”w gospodarce. Chodzilo o przebudowe systemu stworzonego (przez
nich samych i przez ich kolegéw) u schytku lat 40. XX wieku. Zwykle stowa te ozna-
czaly decentralizacje gospodarki, czesciowe odtworzenie rynkéw i, niekiedy, zmiany
wiasnosciowe. Podobny byl sens propozycji Brusa z Ogdlnych problemiw funkcjono-
wania gospodarki socjalistycznej (1961).

Jednakze o zaletach rynku i znaczeniu bodzcéw zwigzanych z forma wiasnosci
pisano, przed Brusem, w podrecznikach ekonomii na catym swiecie, w tym w Polsce
(zob. np. Taylor 1947, s. 54-57; 113-124). Sadz¢ zatem, ze Brus i inni odkrywali
prawdy banalne, nieznane im z powodu braku normalnego wyksztalcenia ekono-
micznego, ktérego nie odebrali m.in. dlatego, Ze sami zniszczyli akademicka ekono-
mi¢ w Polsce. Trudno jest wigc uznaé ich koncepcje za wazny dorobek teoretyczny,
zwlaszcza w skali $wiatowej. Niemniej Wagener podkresla wktad Brusa w wyjasnienie
wad systemu nakazowo-rozdzielczego (Wagener 1998, s. 5).

Po czwarte, od szarego tla polskiej ,ekonomii politycznej” odbijaja pragmatyczni
wakarowcy. Nie wierzac w realistyczno$¢ innych rozwigzan, godzili si¢ na monopol
panistwa w sferze planowania, usilujac doskonali¢ system zarzadzania przedsie-
biorstwami. Chodzito o tradycyjny ,system nakazowy” (,rachunek bezposredni”)
lub o ,system parametryczny”, w ktérego ramach przedsigbiorstwa sa skianiane
do wykonania planéw paristwa np. za pomoca cen. Dylematy wakarowcéw opisal

Janusz G. Zieliriski:

Od 1960r. profesor Wakar i ja zaczeliSmy opracowywaé naszg teori¢ bezposredniego rachunku
ekonomicznego i wigkszo$¢ uwagi poswiecaliémy analizie ,logiki” wlasciwych mu ograniczeri
oraz raczej mozliwosciom ulepszania scentralizowanego systemu niz wspieraniu decentraliza-
Gji. (...) Doszlismy do wniosku, (...) ze daleko posunigte reformy typu ,kierowanego rynku”
beda nie do zaakceptowania (...), przynajmniej w Polsce. Mielismy (...) dwie mozliwosci.
Pierwsza byto kontynuowanie prac nad modelami postulatywnymi (...). Bylo to réwnoznaczne
z ograniczeniem naszego aktywnego udzialu w dyskusjach nad kwestiami polityki gospo-
darczej, z utraceniem kontaktu z ekonomistami-praktykami oraz z porzuceniem wszelkiej
nadziei na to, ze bedziemy w stanie przedstawia¢ konstruktywne, cho¢by czastkowe i ,trzecie
co do waznosci”, propozycje ulepszania obecnego systemu gospodarczego. Druga mozliwo$é
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polegata na analizowaniu istniejacego mechanizmu gospodarczego i ukazywaniu wlasciwych
mu stabosci przy jednoczesnym poszukiwaniu i wspieraniu wszelkich wykonalnych ulepszeri

w jego funkcjonowaniu. T¢ wlasnie mozliwoéé wybralismy (...) (Zielinski 1973).

Za wazne uwazam i to, ze wakarowcy starali si¢ uczy¢ ekonomii. Mimo wad ich
podrecznik Ekonomia polityczna socjalizmuz 1972 1. jest unikalng préba przeniesienia
do ekonomii politycznej socjalizmu takich koncepcji ekonomii §wiatowej jak ,opti-
mum Pareta”i ,skrzynka Edgewortha” (Ekonomia polityczna... 1972,s. 127-139).

Przyhamowane w 1956 1. patologiczne procesy, od 1949 r. trawigce polska ekono-
mie, nasilily sie w koricu lat 50. XXw. i w czasie tzw. wydarzen marcowych 1968 roku.
W SGPiS pracy zaprzestali m.in. Michal Kalecki i jego wspélpracownicy Kazimierz
Faski (ur. 1921), Ignacy Sachs (ur. 1927), Jerzy Osiatyriski (ur. 1941). Pracy w SGPiS
pozbawiono réwniez Janusza G. Zielinskiego'. W Krakowie z Akademii Ekono-
micznej zwolniono Edwarda Eukawera (1920-2007). Rewolucja pozerala wlasne
dzieci. Najbardziej wyrazistym przykladem jest Wiodzimierz Brus, bezposrednio
odpowiedzialny za stalinizacje polskiej ekonomii. W trakcie kampanii antysemickiej
(Brus byl Zydem) usunigto go z Uniwersytetu Warszawskiego (Brus, b.d.). Marzec
1968 w polskiej ekonomii na przykiadzie SGPiS opisuja m.in. autorzy ,Gazety
SGH” (zob. Gazeta... 1998), Osiatynski (zob. Osiatyriski 1984) i Lukasz Dwilewicz
(zob. Dwilewicz 2006)%.

Podobnie jak po 19491., takze w calym okresie 1956-1989 wydawnictwa wspie-
raly cenzure. Pod presja recenzentéw i redaktoréw sktadane do druku prace czgsto
nasgczano ideologia. Stawiani przed wyborem opublikowania zdeformowanej pracy
lub jej nieopublikowania w ogéle autorzy ulegali naciskom. O wydawnictwach ,,sku-
tecznie blokujacych publikacje rzeczywiscie naukowych opracowan” pisze Rafa (Rafa
1988, s. 70, 134). Natomiast przykladem zywotnosci idei ,czarnych list” jest przy-
padek Zielinskiego, ktérego nazwiska po wyjezdzie do Wielkiej Brytanii nie wolno
bylo w Polsce przytaczaé (Beksiak, Grzeloniska 1990; por. Grzeloriska 1989).

Mimo przebiegu dyskusji na II Zjezdzie Ekonomistéw Polskich niewiele zmie-
nity si¢ sklady Zarzadu PTE i redakeji ,Ekonomisty”. O ,wewn¢trznej cenzurze”

14 ()smego sierpnia 1979r1. na emigracji w Wielkiej Brytanii Janusz Gedymin Zieliriski popetnit
samobdjstwo.

5 Po marcu 1968r. na uczelniach utworzono stanowisko docenta, o ktére mogli si¢ ubiegaé dok-
torzy bez habilitacji. Umozliwilo to obsadzenie zwolnionych w wyniku czystek miejsc wskazanymi
przez uczelniane organizacje PZPR pracownikami zasluzonymi w czasie ,wydarzen marcowych”, co
bylo formg ich wynagrodzenia. Czgsto bylo tak na uczelniach i wydziatach ekonomicznych. ,Marcowi
docenci” mieli m.in. gwarantowa¢ polityczng poprawno$¢ nauczania.
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w ,Ekonomiscie”, ,gdzie kazdy ‘nieklasowy’ artykul jest [przez czlonkéw redakeji
— B. Cz.] odrzucany, zanim péjdzie do oficjalnej cenzury”, Rafa donosit jeszcze
w 1988r. (Rafa 1988, s. 70; por. s. 134). Z wilasnego doswiadczenia znam podobne
praktyki redakcji , Ekonomisty” w latach 90. XX wieku. W rezultacie w latach 60.,
70.1 80. XXw. w ,Ekonomiscie” bez trudu mozna bylo znalez¢ artykuly o podsta-
wowym prawie ekonomicznym w socjalizmie i zaletach socjalistycznej wiasnosci
srodkéw produkeji. Skrajnie rzadko pisano tu natomiast o teorii gier i skutkach
ukrytego bezrobocia w Polsce.

Przez wiele lat toczono za to, m.in. na famach ,Ekonomisty”, jalowe dyskusje
w rodzaju zainicjowanej przez Langego w 1959r. debaty o racjonalnosci gospoda-
rowania w réznych gospodarkach, ktéra w swej koricowej fazie w latach 80. XXw.
ulegta zupelnej degeneracji (zob. Czarny 2014). Podobnym zjawiskiem byta grupa
apologetycznych wypowiedzi o ,,rozwinigtym spoleczenistwie socjalistycznym”, ktéra
— giéwnie za sprawg Henryka Cholaja, cztonka redakcji , Ekonomisty”— pojawila si¢
w polskiej literaturze ekonomicznej w drugiej poowie lat 70. XX wieku.

Po 35 latach, w 1986 r., Wiktor Jarmulicz' tak diagnozowat stan polskiej ekonomii:

Plon posiewu dokonanego przed 35 laty jest az nadto widoczny. Niespotykanie niski poziom
kadry naukowej i towarzyszacy mu zastraszajacy upadek mysli ekonomicznej w Polsce;
w konsekwencji niebywale niski poziom wiedzy ekonomicznej Polakéw. (...). Indoktrynacja
zrobila swoje 1 dtugo jeszcze przerazaé bedzie swymi skutkami” (Jarmulicz 1986, s. 24-25).

Podobnie uwaza Rafa:

[D]oniostym, (...) trwalym i (...) dlugofalowym skutkiem pogromu polskiej nauki ekonomicz-
nej w 1949r. jest jej trwata dewaluacja. (...) [T]ysiace opublikowanych w latach 1950-1985
prac ,naukowych” — z niewielkimi jedynie wyjatkami — nie ma z naukga nic, albo ma bardzo

niewiele wspdlnego (Rafa 1988, s. 41).

Tylko nieco bardziej oglednie stan polskiej ekonomii oceniata Grzelonska:

[W] latach powojennych (...) nie doszlo do zblizenia polskiej i §wiatowej ekonomii. Przez
caly okres od zakoniczenia II wojny swiatowej w kontaktach osobistych miedzy polskimi
a zagranicznymi ekonomistami dominujg aspekty ceremonialno-towarzyskie. (...) Przyczyna

16 Pod tym pseudonimem pisat profesor Wiestaw Samecki (1927-2007) z Instytutu Ekonomii Poli-
tycznej Uniwersytetu Wroctawskiego, uczen Wincentego Stysia.
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tego stanu rzeczy jest narastajaca obco$é badawcza, tematyczna i metodyczna dzielgca polska
i $wiatowa ekonomie (Grzeloriska 2006, s. 59).

W podobnym tonie wypowiadal si¢ Marek Ratajczak:

Polska ekonomia stala si¢ marginesem $wiatowej ekonomii gléwnego nurtu. Dobrg ilustracja
tego stanu jest to, ze dwiema osobami na §wiecie najczgsciej kojarzonymi z polska ekonomia

pozostajg dawno zmarli O. Lange i M. Kalecki (Ratajczak 2009, s. 11).

3.2. Nauczanie ekonomii

Po 1949 1. zalamat si¢ poziom nauczania ekonomii. Zniknal pluralizm wyktada-
nych pogladéw. Programy nauczania powstawaly w ministerstwie i byly rozsylane
w celu wykonania do szkét wyzszych'. Nasycono je ideologia, czemu stuzyty m.in.

podreczniki. Oto kilka cytatéw:

[K]apitat (...) opiera (...) swoje istnienie na wyzysku klasy robotniczej, na stosunkach spo-
tecznych, w ktérych jeden czlowiek, dzigki temu, iz posiada wlasnos¢ srodkéw produkeii,
moze zagarnac czes¢ produktu pracy innych ludzi. W ten sposéb kapitalista moze wyzyski-
wa¢ klase robotnicza.

Zarysowuja si¢ cztery grupy kapitalistyczne: przemystowa, handlowa, grupa zajmujaca sie
operacjami finansowymi oraz (...) grupa whascicieli ziemskich. Dochéd tych (...) grup pltynie
ze wspdlnego zrédia — ogélnej masy przywlaszezonej (...) wartosci dodatkowej.

A. Schaff, L. Brum, Pogadanki ekonomiczne, KiW, Warszawa 1950, s. 64, 65.

Na podstawie analizy stosunkéw kapitalistycznych dowiédl Marks istnienia dwéch zasad-
niczych praw kapitalizmu (...). Pierwsze z nich polega na post¢pujacym wzglednym ubo-
zeniu klasy robotniczej, drugie zas prawo dotyczy absolutnego jej ubozenia. (...) Zjawisko
absolutnego zubozenia wyraza si¢ (...) w spadku realnej placy roboczej. (...) Dane dotyczace
przegladu lekarskiego przy przyjeciu do armii amerykaniskiej stwierdzaja, ze polowa powola-
nych do wojska mlodych ludzi zostala uznana (...) za nie nadajacych si¢ do stuzby wojskowej,
(...) przyczyng tej niezdatno$ci w przewazajacej czgsci wypadkow byto stabe odzywianie sie
robotnikéw amerykanskich, w szczegdlnosci zas Murzynéw.

B. Minc, Zarys podstawowych zagadnien ekonomii politycznej, cz. 1, Akademicka Spétdzielnia
Wydawnicza, Warszawa 1949, s. 187,188, 189.

7°'W ,Ekonomiscie” nr 2 z 1950 r. opublikowano sporzadzone w IKKN wytyczne pt. Przykladowa

tematyka rozpraw dla uzyskania stopnia naukowego w zakresie ekonomii politycznej.
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[Plrzemyst socjalistyczny oraz wielka socjalistyczna gospodarka rolna s najbardziej skon-
centrowane i najbardziej zmechanizowane na $wiecie, przy czym nieustannie rozwijaja sie
— w tempie nieosiggalnym dla kapitalizmu.

W fazie komunizmu (...) praca ze zrédla utrzymania przeksztalci si¢ (...) w najwazniejsza
potrzebe zyciows. (...) Wszyscy (...) beda ludzmi kulturalnymi i wszechstronnie wyksztat-
conymi oraz uzyskaja moznos¢ swobodnego wyboru zawodu. (...) Wysoki poziom rozwoju
sit wytwérczych oraz wydajnosci pracy spolecznej zapewni obfitos¢ wszelkich débr mate-
rialnych i kulturalnych, co umozliwi przejscie od socjalistycznej zasady podziatu do zasady
komunistycznej. (...) ,Kazdy wedtug swych zdolnosci, kazdemu wedtug jego potrzeb”.
K.W. Ostrowitianow (i in.), Ekonomia polityczna socjalizmu. Podrecznik (tlumaczenie z jezyka
rosyjskiego redagowali: S. Zurawicki, ]. Zawadzki, R. Gradowski, R. Winiewska, M. Pohorille),
KiW, Warszawa 1955, s. 734, 375-376.

Co prawda zniesienie oplat za studia spowodowalo umasowienie edukacji eko-
nomicznej i wéréd studentéw dominowaly dzieci robotnikéw i chlopéw, popierane
w toku rekrutacji i w czasie studiéw, jakos¢ tych studiéw byta jednak fatalna. W 19571r.
Kurowski pisat:

Nauczanie ekonomii politycznej (...) zamienifo si¢ w olbrzymi krag dretwej mowy, w ktorej
sformalizowany cytat zastapit myslenie, a cynizm wyktadowcy i zaktamanie stuchacza zastg-
pito wiar¢ w wieczne wartosci nauki i prawdy. (...) Zostawaly setki i tysiace ludzi, ktorzy (...)
wchodzili w zycie pozbawieni zdolnosci myslenia (...) i zainteresowari intelektualnych, otu-
manieni jalowoscia i ogromem tej wiedzy pozornej, ktéra musieli wehionaé, analfabeci w dzie-
dzinie olbrzymich obszaréw mysli ekonomicznej, (...) wychodzili (...) absolwenci wyzszych
uczelni ekonomicznych, nie znajacy sytuacji gospodarczej wiasnego kraju (...), nie obeznani
z materialem statystycznym ani z normalnym warsztatem naukowo-zawodowym ekono-

misty i bankrutowali przy pierwszym zetknigciu si¢ z zyciem (Kurowski 1957, s. 299-300).

Po 19561. ten stan nie zmienit si¢ zasadniczo, o czym $wiadczy np. tres¢ akade-

mickich podrecznikéw ekonomii z lat 60., 70.1 80. XX wieku. Oto cytaty:

Kapitalista bedac wlascicielem calego wyloZonego kapitatu jest tym samym wlascicielem pro-
duktéw wytworzonych przez site robocza. Inkasuje wiee na rynku wartos$¢ produktu wytwo-
rzonego przez robotnika. Realizuje zatem zaréwno réwnowarto$é¢ wylozonego kapitatu, jak
i wartos¢ dodatkows. (...) Sita robocza wytwarza calg nowa wartos¢, jaka w danym czasie
powstaje. Im wigksza cz¢$¢ tej wartosci przywlaszeza sobie kapitalista, (...) tym wigkszg cz¢s¢
pracy musi robotnik przeznacza¢ dla kapitalisty i tym mniejsza dla siebie.

W. Sadzikowski, Ekonomia polityczna kapitalizmu, PWN, Warszawa 1969, s. 182-183.
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30 Rozdziat 1

Sogjalistyczny system gospodarczy charakteryzuje si¢ tym, ze: 1) w odréznieniu od kapita-
lizmu, gdzie panuje wlasno$¢ prywatna, podstawowe Srodki produkeji sq wiasnoscig spoleczng.
W tych warunkach 2) bezposrednia dziatalnosc gospodarcza podporzgdkowana zostaje material-
nym i kulturalnym potrzebom spoleczenstwa. (...) 4) Wytworzony dochdd narodowy dzielony jest
przez paristwo sogjalistyczne zgodnie z biezqcymi i przyszlymi potrzebami spoleczeristwa’. (...)
Powstanie spotecznej wlasnosci srodkéw produkeji oznacza réwniez likwidacje kapitalistycz-
nych zasad podziatu, opierajacych si¢ na wyzysku ekonomicznym jednej klasy przez druga (...).
Ekonomia polityczna sojalizmu (pod kierownictwem naukowym M. Nasitowskiego), KiW,
Warszawa 1974, s. 13-14.

Z(...) przeobrazen imperializmu odgrywajacych istotng rol¢ w utrzymaniu, a nawet spotego-
waniu jego ekspansywno-eksploatatorskiego charakteru nalezy wymieni¢ rozwéj migdzyna-
rodowych korporacji monopolistycznych. Sg one faktycznie nowa, wyzsza forma (od dawnej
kartelowej formy) migdzynarodowych monopoli, ktére staly si¢ gléwnymi podmiotami uzalez-
nienia ekonomicznego i politycznego krajéw rozwijajacych si¢ od paristw imperialistycznych.
Specyficzng formg o charakterze monopoli migdzypanstwowych staly si¢ migdzyparistwowe
porozumienia gospodarcze (np. Europejska Wspélnota Gospodarcza).

M. Mieszczankowski, Ekonomia (zarys popularny), KiW, Warszawa 1987, s. 270.

Uzupetnieniem podrecznikéw byta m.in. Mata encyklopedia ekonomiczna. Mozna
w niej byto znalez¢ np. takie hasta:

PRAWO PODSTAWOWE FORMAC]I SPOLECZNO-EKONOMICZNE], prawo
ekonomiczne okreslajace gléwne strony i gléwne procesy rozwojowe danej — formacji spo-
teczno-ekonomicznej, tj. cel produkeji oraz §rodki realizacji tego celu; wynika z obiek-
tywnych warunkéw danej formacji, z panujacych w niej — stosunkéw produkeji, zwlaszcza
z charakteru wlasnosci — srodkéw produkgji. (...)

[Plodstawowe prawo ekonomiczne kapitalizmu —wytwarzanie jak najwigk-
szej wartosci dodatkowej dla kapitalistéw w drodze rozszerzania produkeji, rozwoju techniki
irosngcego wyzysku pracy najemnej (...). [P]Jodstawowe prawo ekonomiczne
socjalizmu —staly wzrost i doskonalenie produkeji na bazie przodujacej techniki w celu
jak najpelniejszego zaspokojenia stale rosnacych potrzeb i zapewnienia wszechstronnego
rozwoju cztonkéw spoleczeristwa. (J. Za. [ Jézef Zawadzki — B. Cz.]).

Mata encyklopedia ekonomiczna (Komitet redakeyjny: Maksymilian Pohorille [redaktor naczelny],
Edmund Dabrowski, Zbigniew Gajczyk, Bohdan Gliriski, Jerzy Lubowicki, Kazimierz F.aski,
Mirostaw Ortowski, Wiestaw Sadowski, Pawet Sulmicki, Jézef Zagérski, Zygmunt Zaremba,
Jézet Zawadzki, Seweryn Zurawicki), PWE, Warszawa 1961, s. 514.

Prawo zgodnosci stosunkéw produkeji z charakterem sil wytwoérczych

(...). Pzs.p.z ch.s.w. dziala réwniez w formacji socjalistycznej. Powstajace tu (...) sprzecz-
noséci miedzy pozostajacymi w tyle stosunkami produkeji a nowymi sitami wytwérezymi nie
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rodza powaznych konfliktéw spoteczno-ekonomicznych. (...) [S]a bowiem w pore usuwane
dzieki $wiadomej dzialalnosci panistwa socjalistycznego. Szybkie doprowadzenie stosunkéw
produkgji do ponownego stanu zgodnosci z osiggnietym poziomem sil wytwérczych jest moz-
liwe dzigki zgodno$ci intereséw wszystkich klas i warstw spoleczeristwa socjalistycznego; nie
ma tu sil spolecznych zainteresowanych w utrzymaniu przestarzalych form socjalistycznych
stosunkéw produkgji. (A. R. [Adam Runowicz — B. Cz.]).

Mala encyklopedia ekonomiczna (Komitet redakeyjny: Kazimierz Secomski [redaktor naczelny],
Henryk Chotaj, Zdzistaw Fedorowicz, Bohdan Gliiski, Zygmunt Knyziak, Mirostaw Orlowski,
Leszek Pasieczny, Maksymilian Pohorille, Wiestaw Sadowski, J6zef Soldaczuk, Pawet Sulmicki,
Jan Szczeparnski, Jozef Zagérski, Seweryn Zurawicki), PWE, Warszawa 1974, s. 626—627.

Nic dziwnego, ze mimo liberalizacji w 1956r., a potem w latach 70. i 80. XXw.,
w 1986 . Jarmulicz potwierdzil diagnoze Kurowskiego z 1957 roku:

Przeksztalcenie przed 35 laty nauki ekonomii w narzedzie indoktrynacji spoleczenstwa
przyniosto najbardziej pozalowania godne skutki. Nauczanie z gérg przez trzy dziesiatki
lat ekonomii politycznej socjalizmu doprowadzito — gdy chodzi o pojmowanie zagadnien
gospodarczych — do zaprészenia umystéw i kompletnego chaosu w glowach wigkszosci doro-
stych Polakéw (Jarmulicz 1986, s. 24).

4. Komentarz

Jesli pominiemy Kaleckiego, dorobek ekonomii w Polsce z lat 19491989 okaze
si¢ mniej niz skromny. Chodzi o niewiele odbijajacych od tla dziet takich autoréw
jak np. Lange, ,p6zny” Brus, wakarowcy. Jednakze prace te stanowily osiagniecia
»lokalne”. Za granicg zainteresowanie nimi bylo chwilowe i pozamerytoryczne
(prace te zwiastowaty zmiany polityczne w Polsce). Swiadezy o tym prawie zupelny
brak wzmianek na ich temat w $wiatowej literaturze ekonomicznej po 1990 roku.
Diagnoze taka potwierdza analiza popularnych na $wiecie encyklopedii i leksyko-
néw ekonomicznych i podrecznikéw (zob. Czarny 2015a; por. rozdz. 4 tej ksigzki).
Do podobnych wnioskéw dochodzi Hans-Jirgen Wagener, podsumowujac wyniki
duzego projektu badawczego, ktérego celem byla ocena dorobku ekonomii w krajach
realnego socjalizmu (Wagener 1998,s. 1, 5, 16, 24-27; Wagener 1997).

Ocena polskiej ekonomii w latach 1949-1989 okaze si¢ jeszcze surowsza, gdy
obok sukceséw uwzglednimy jej grzechy. Wszak przez caly ten okres polscy ekono-
misci indoktrynowali spoleczeristwo. Dowody tego mozna odkry¢, np. przegladajac
ksigzki, podreczniki i encyklopedie ekonomiczne z tych lat, a takze dziesiatki nume-
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32 Rozdziat 1

16w ,Ekonomisty” w formie artykuléw wychwalajacych realny socjalizm. Sprzenie-
wierzajac si¢ idealowi prawdy, polscy ekonomisci przez 40 lat oklamywali miliony
student6w, stuchaczy, czytelnikéw, widzoéw, zatajajac istnienie prawdziwej ekonomii
i czerpigc z tego korzysci. W zamian zalecali prace pelne przemilczen i wiedzy fal-
szywej. Skutkiem oszustw byto marnotrawstwo czasu, zdeformowane miode umysly,
fatalny stan wiedzy ekonomicznej spoleczeristwa i — trwanie totalitarnego systemu.

W efekcie w Polsce zniszczono etos uczonego-ekonomisty. Symptomy tego
s liczne, zréznicowane i dobrze znane. W innym miejscu (por. Czarny 2010, s. 60)
opisatem sfalszowanie ttumaczenia na jezyk polski krytycznej dyskusji o referacie Alek-
sandra Eukaszewicza i Zdzistawa Sadowskiego (redaktora naczelnego ,Ekonomisty”
i honorowego przewodniczacego PTE) na miedzynarodowej konferencji. Zwykle
chodzi jednak o zjawiska mniej spektakularne, lecz powszechne: wytudzanie publicz-
nych pieniedzy na pozorne badania i dzialalno$¢ pseudoedukacyjna, konferencje
organizowane tylko po to, by ich uczestnicy mogli si¢ wykaza¢ rzekomym udziatem
w zyciu naukowym, falszowane wyklady, éwiczenia, egzaminy i konkursy, nepotyzm,
plagiaty, a takze milczace przyzwolenie na masowe oszustwa studentéw (tzw. $cig-
ganie). O degrengoladzie stworzonego przed laty polityczna decyzja srodowiska
$wiadczg m.in. gwattowne zmiany dopasowywanych do zmiennej sytuacji politycznej
pogladéw luminarzy polskiej pseudoekonomii'®. Do podobnych wnioskéw skiania
obserwacja wymiennego handlu uczonych recenzjami, uwiarygodniajacymi ich i ich
protegowanych rzekome dokonania naukowe, a takze przypadki ,zemsty zastepczej”,
czyli uniemozliwiania uczniom wroga, np. za pomocg zmanipulowanych recenz;ji,
zdobycia tytulu naukowego.

Odnotuje jeszcze, ze po 1989 r. amerykanscy i polscy historycy i publicysci poin-
formowali, iz w latach 40. XXw. Lange rozpoczal wspélprace z radzieckim wywia-
dem. Zaprzecza temu m.in. Tadeusz Kowalik (Smyrgata 2009; por. Kowalik 2008,
t. 4,s. 874). Podobnie, w 2000r. ,Arcana” doniosly, ze Brus wspétpracowat z polska

18 Np.w 1953 r. Edward Lipinski potepit swoje wypowiedzi o prawach ekonomicznych jako ,anty-
marksistowskie”, bo nie dos¢ podkreslajace obiektywny charakter tych praw (Lipiniski 1947; por. Lipinski
1953, 5. 51). W tymze artykule Lipiniski opisal ,,prawo planowanego (proporcjonalnego) rozwoju gospo-
darki socjalistycznej”, przeciwstawiajac je anarchii produkeji w kapitalizmie, co odwotal po kolejnych
3 latach (zamze, s. 47, 49; por. Lipiniski 1956, s. 28, 32). W 1952r. Gabriel Temkin pisat o ,,podstawo-
wym, ekonomicznym prawie socjalizmu”, ktérego istnieniu zaprzeczyt w 1962 1. (Temkin 1952, s. 26;
por. Temkin 1962, s. 41). Rozpoczeta w latach 70. XX w. przez Henryka Chotaja dyskusja o ,rozwinigtym
spoleczenstwie socjalistycznym” zamarla raptownie po kryzysie gospodarczym lat 70. i 80. XX wieku.
W latach 80. XXw. J6zef Pajestka (redaktor naczelny ,Ekonomisty” i prezes PTE) najpierw twier-
dzit, ze gospodarke PRL cechuje wysoka makroekonomiczna racjonalno$¢ gospodarowania, a potem,
ze na szczeblu ,makro” gospodarka ta jest zupetnie nieracjonalna (Pajestka 1980, s. 290; por. Pajestka

1982, 5. 353 i Pajestka 1988, s. 282-283).
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i wschodnioniemiecka policja polityczng (Szarek 2000; por. Sawicki 2002). Wreszcie
z akt Instytutu Pamieci Narodowej wynika, ze Zdzistaw Sadowski byt wspétpracow-
nikiem polskiej stuzby bezpieczenstwa (IMarosz 2008).

W tej sytuacji nie zaskakuje, ze za ,godne odnotowania” Ratajczak uznaje, iz
po 1989r. niektérzy sugerowali radykalne zerwanie z poprzednim systemem?.

Chodzilo m.in. o uniewaznienie stopni naukowych i tytuléw przyznanych w czasach komu-
nizmu lub przynajmniej o ich powtérng weryfikacje z pomoca zaproszonych ekonomistéw
zachodnich

lub

wymiang pracownikéw uczelni, np. w formie odestania na wezesniejsze emerytury tych, kté-
rych cala kariera akademicka przypada na czasy Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej (Rataj-
czak 2009, s. 13).

Inny pomyst dotyczyl zakazu pelnienia funkcji kierowniczych w finansowanych
przez paristwo ekonomicznych instytucjach naukowych przez osoby bez naukowego
tytutu z renomowanej uczelni zachodniej. Propozycji tych nie zrealizowano. Po 1989r.
polska ekonomia wkroczyta zatem w niepodlegtos¢, ze wszystkimi tego konsekwen-
cjami, jako ta sama pseudonauka, ktéra — stworzona jesienig 1949r. — uksztaltowala
si¢ w PRL w ciggu trwajacego 40 lat monopolu marksizmu.
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Aneks ,,My wszyscy z niego™

W swojej, obronionej w Norwegii, pracy doktorskiej Aleksandra Witczak Haug-
stad pisze o Edwardzie Lipinskim (1888-1986) z przetomu lat 40. i 50. XX wieku:

Dziatalnos¢ Lipiniskiego jako redaktora naczelnego ,,Ekonomisty”, a takze jego publiczne
wsparcie dla wersji marksizmu sprzecznej z obowiazujacg linig Partii, przysporzyta mu wro-
gow. Jednakze, z powodu zastug Lipinskiego dla socjalizmu i wojennej dziatalnosci w ruchu
oporu, a takze z powodu jego kontaktéw z wieloma bylymi studentami rozsianymi w calej
Partii (ktérej czlonkiem byt réwniez Lipinski), trudno go byto natychmiast odsunaé. Dra-
biriska sugeruje, ze Lipiriskiemu pozwolono nadal pracowaé¢ w SGP1iS, poniewaz byt on pro-
motorem prac doktorskich ekonomistéw nalezacych do PZPR (Witczak Haugstad 2008,
s. 114, ttum. - B. Cz.).

W przypisie Witczak Haugstad dodaje, ze: , Lipinski byt promotorem dokto-
ratéw W. Brusa, B. Minca, Z. Wyrozembskiego, M. Pohorillego i J. Zawadzkiego”,

ktérzy ,stanowili trzon grupy nalezacych do PZPR ekonomistéw wyslanej przez

Partie w celu zreformowania Szkoly Giéwnej w 1949 roku™.

Rzeczywiscie, sytuacje w powstalej w wyniku upanstwowienia Szkoty Gléwnej
Handlowej (SGH) w 1949 1. Szkole Gi6wnej Planowania i Statystyki (SGP1iS) cyto-
wana przez Witczak Haugstad Danuta Drabiriska opisuje nastepujaco:

Kierownikiem katedry Ekonomii Politycznej Socjalizmu zostat mgr W. Brus byly wykla-
dowca Saratowskiego Instytutu Kredytowo-Ekonomicznego w ZSRR (...). Do katedry tej
przydzielono profesora E. Lipinskiego, ale pozbawiono go prawa do wykltadania ekonomii.
Byt on natomiast mianowany promotorem prac doktorskich W. Brusa, B. Minca, J.Z. Wyro-
zembskiego, M. Pohorillego, J. Zawadzkiego. Wiadzom politycznym zalezalo na szybkim
awansowaniu twércéw SGPiS-u na stanowiska profesoréw. Fakt ten byt prawdopodobnie przy-

U Artykut ,My wszyscy z niego” ukazal si¢ w 2015r. w ,,Gazecie SGH” (zob. ,Gazeta SGH”, nr 8,
2015, s. 49-51.
2 O tych samych ekonomistach docent przedwojennej i profesor powojennej SGH Jan Drewnow-

ski (1908-2000) pisat, ze ,zaden z nich nie miat kwalifikacji akademickich” (Drewnowski 2000).
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Aneks ,My wszyscy z niego” 39

czyng zatrzymania’ profesora E. Lipiniskiego w SGPiS (W tym miejscu Drabiriska powoluje
si¢ na ,relacje Ireny Kostrowickiej® z 16 lutego 1988r.” — B. Cz.) (Drabiriska 1992, s. 141).

W Bibliotece SGH zachowaly si¢ cztery sposréd napisanych pod kierunkiem
Edwarda Lipiriskiego pigciu prac doktorskich, o ktérych wspominaja Drabinska
i Witczak Haugstad: (Brus 1951), (Minc 1950), (Pohorille 1951) i (Zawadzki 1951).
Moim zdaniem, reprezentatywnym przykiadem jest poswiecony dzialaniu prawa
wartosci w gospodarce socjalistycznej i w warunkach okresu przejsciowego doktorat
Wtodzimierza Brusa (1921-2007). Praca Brusa sktada sie z czterech krétkich roz-
dzial6éw, liczy sobie 114 stron. Autor uzasadnia w niej tez¢ o niemoznosci catkowite;
rezygnacji z pieniadza i rynku w gospodarce socjalistycznej. Czytelnikowi dokto-
ratu Brusa rzucajg si¢ w oczy charakterystyczny, nasycony terminami obcigzonymi
wartosciujaco, zargon marksistowskiej ,ekonomii polityczne;j”, a takze liczne wtrety,
w ktérych autor wychwala prowadzong przez komunistyczne wtadze polityke gospo-
darczg. Jedynymi nieprzettumaczonymi na jezyk polski zrédlami obcojezycznymi,
na ktére powoluje si¢ Brus, sg prace autoréw radzieckich i — dwukrotnie (s. 48 i 81)
— niemieckojezyczna praca Karola Marksa. Praca Brusa pelna jest dlugich cytatéw
z Bolestawa Bieruta, Fryderyka Engelsa, Wlodzimierza Lenina, Karola Marksa
i Jézefa Stalina, ktére czesto stanowia jedyne uzasadnienie opinii autora. Oto kilka
charakterystycznych fragmentéw pracy doktorskiej Brusa:

Treécig kazdego prawa ekonomicznego kapitalizmu (...) jest to, ze wyraza ono stosunki
wyzysku czlowieka przez czlowieka. W ustroju socjalistycznym natomiast wzajemne stosunki
pomiedzy ludZmi w procesie produkcji maja charakter stosunkéw przyjaznej wspétpracy
i socjalistycznej pomocy wzajemnej pracownikéw wolnych od wyzysku /Stalin/. Dlatego tez
w przeciwieristwie do praw ekonomicznych kapitalizmu /a takze feudalizmu i niewolnictwa/,
ktére wyrazajg stosunki wyzysku, oparte na prywatnej wlasnosci srodkéw produkeji — prawa
ekonomiczne socjalizmu, ksztaltujace si¢ jako rezultat likwidacji stosunkéw wyzysku i roz-
wijajace si¢ w procesie rewolucyjnego tworzenia nowego spoleczenstwa, wyrazaja nowy,
wyzszy typ stosunkéw wytworczych, stosunkéw wolnych od eksploatacji czlowieka przez
czlowieka (podkreslenia w oryginale — B. Cz.) (Brus 1951, s. 4-5).

I dalej:

3 Irena Kostrowicka (1920-2008), studentka przedwojennej SGH, od 1947r. bezposrednio po woj-
nie pracowala jako asystent w SGH, profesor nauk ekonomicznych w Polskiej Rzeczpospolitej Ludo-
wej (PRL), prorektor SGPiS w latach 1969-1975, w latach 1987-1993 dyrektor Instytutu Gospodarstwa
Spolecznego w SGPiS i SGH.
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40 Rozdziat 1

W przeciwienistwie do praw ekonomicznych kapitalizmu, ktére dziatajg w sposéb zywiolowy,
nie poddajacy sie swiadomej kontroli spolecznej — prawa ekonomiczne socjalizmu dzialaja
tylko jako prawa poznane i $wiadomie stosowane przez spoleczeristwo — przez paristwo
socjalistyczne, ktérego kierownicza sila jest marksistowsko-leninowska partia robotnicza.
Z charakteru praw ekonomicznych socjalizmu wynika wiec kierownicza, decydujaca rola
partii i panistwa w ekonomice (Zamze, s. 5).

I dalej:

Lenin i Stalin udowodnili konieczno$¢ zachowania stosunkéw towarowo-pieni¢znych w okresie
przejsciowym /podkreslajac réwnoczesnie przeksztalcenie ich charakteru/. Nast¢pnie Stalin
uzasadnit koniecznos¢ zachowania stosunkow towarowo-pieni¢znych réwniez w warunkach
nizszej fazy komunizmu. Sformulowanie wniosku, ze w ustroju socjalistycznym dziala
prawo wartoéci w przeobrazonej postaci stanowi olbrzymiej wagi osiagnigcie teoretycze
Stalina w dziedzinie ekonomii politycznej (amze, s. 33).

I dalej:

Zywioiowe panowanie rzeczy nad cztowiekiem, jako obiektywna forma panowania stosunkéw
wyzysku czlowieka przez czlowieka, koniczy sie bezpowrotnie wraz ze zwycigstwem socjali-
stycznych stosunkéw wytwérczych — jasnych i przejrzystych stosunkéw pomocy wzajemne;
iwspdlpracy ludzi wolnych od eksploatacji. Wiasnie dziatanie prawa wartosci w przeobrazonej
postaci, jako instrumentu planowania socjalistycznego — a wiec jako instrumentu $wiadomego
ksztaltowania stosunkéw ekonomicznych — stanowi szczegélnie wymowne potwierdzenie tej
tezy (tamze,s. 64).

I dalej:

Ekonomika okresu przejsciowego jest ekonomika tréjsektorows. (...) Wystepowanie trzech
sektoréw nie oznacza (...) ani réwnorzednosci, ani autonomii, ani tez trwalosci istnienia
poszezegélnych sektoréw. Teoria réwnorzgdnosci wszystkich sektoréw, twierdzenie, ze kazdy
z nich rozwija si¢ autonomicznie, ze wielosektorowos¢ ekonomiki (a wige réwniez istnienie
sektoréw kapitalistycznego i drobnotowarowego) jest zjawiskiem trwatym — to falszywa opor-
tunistyczna koncepcja ludzi, ktérzy chceieliby uwiecznic istnienie kapitalizmu. Tego rodzaju
koncepcje glosili m.in. w Polsce Ludowej przedstawiciele prawicy PPS oraz gomutkowsz-
czyzna. (tamze, s. 84).

I dalej:

W okresie przejsciowym, na podstawie spolecznej wlasnosci srodkéw produkeji, powstaja
i rozwijaja si¢ socjalistycze prawa ekonomiczne, jak np. prawo planowania gospodarki
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Aneks ,My wszyscy z niego” 41

narodowej, prawo industrializacji socjalistycznej, prawo kolektywizacji, socjalistyczna zasada
podzialu wedlug pracy, prawo statego bezkryzysowego rozwoju sit wytwérczych, prawo sys-
tematycznego podnoszenia stopy zyciowej i poziomu kulturalnego mas pracujacych, wspét-
zawodnictwo socjalistyczne i t.d. 11 t.d. (Zamze, s. 86).

I dalej:

Bodzce ekonomiczne, stosowane za posrednictwem pienigdza, odgrywaja réwniez bardzo
istotng role wwalce o socjalistyczng przebudowe wsi. Takie srodki, jak np. pomoc kredytowa
i ulgi podatkowe dla spétdzielni produkeyjnych, s niewatpliwie waznym czynnikiem rozwoju
spéldzielczosci produkeyjnej. (...) Paristwo wykorzystuje stosunki towarowo-pieni¢zne dla
ograniczania i wypierania elementéw kapitalistycznych, przede wszystkim poprzez polityke
podatkows, w ktérej w stosunku do gospodarki kapitalistycznej stosuje si¢ wysoka progresje
stawek. Roéwniez polityka cen i polityka kredytowa, zgodna z interesami klasy robotniczej
i pracujacego chlopstwa, skutecznie uderza w elementy kapitalistyczne (zamze, s. 96).

*

Hipoteze Kostrowickiej/Drabinskiej, zgodnie z ktérag Edwarda Lipinskiego
pozostawiono w SGPiS, bo byt potrzebny jako wiarygodny promotor doktoratéw
Wilodzimierza Brusa, Bronistawa Minca (1913-2004), Maksymiliana Pohorillego
(1915-2003), Zygmunta J. Wyrozembskiego (1907-1979) i Jézefa Zawadzkiego
(1905-1990), uwazam za prawdopodobng. Z punktu widzenia komunistycznych
wiadz na przefomie lat 40.1 50. XX w. w Polsce trudno bylo o akceptowalng alterna-
tywe dla Edwarda Lipinskiego. W zasadzie mégl nia by¢ jedynie cieszacy si¢ miedzy-
narodowym rozglosem docent Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie, profesor
uniwersytetu w Chicago, Oskar Lange (1904-1965). Lange od grudnia 1947 r. prze-
bywal w Polsce, mial odpowiedni autorytet i, podobnie jak Lipinski, byl socjalista
i cztonkiem Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (PZPR)*. Jednakze Lipinski,
inaczej niz Lange, byl profesorem zwyczajnym, a takze wyktadal ekonomig i kiero-
wal Katedra Ekonomii zaréwno w przedwojennej, jak i w odbudowanej po wojnie

SGH. W dodatku Lipiniski skutecznie wypromowat juz jednego marksistowskiego

4 Co prawda takze Aleksy Wakar (1898-1966), profesor przedwojennej SGH, kierujacy w niej

jedna z katedr ekonomii, byt (od 1948r.) cztonkiem PPR, a potem PZPR, ale zaufanie wtadz do niego
byto zapewne ograniczone, np. z powodu jego krétkiego stazu partyjnego (ostatecznie w 1952 r. Wakar
zostal aresztowany i wywieziony do ZSRR, gdzie spedzit 3 lata w obozie pracy) (Grzeloniska 2006,
s. 97). Z kolei lewicujacy Michat Kalecki (1899-1970) nie byt cztonkiem partii, nie miat niezbednych
tytutéw akademickich (nie miat nawet ukonczonych studiéw ekonomicznych), a do Polski na state
wrocil dopiero w 1955 roku.
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42 Rozdziat 1

doktora (Seweryna Zurawickiego)’. By¢ moze whasnie te okolicznosci sprawily, ze
to jemu przypadlo w udziale zadanie uwiarygodnienia prac doktorskich Brusa i innych
marksistowskich ekonomistéw. Mysle, ze takiemu rozwigzaniu sprzyjalta réwniez dys-
pozycyjnos¢ Lipinskiego, przejawiajaca si¢ m.in. w jego gotowosci legitymizowania
wiasng wspélpraca redakcji przejetego po 1948r. przez marksistéw ,Ekonomisty™,
zarzadu skomunizowanego Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego (PTE), a takze

podporzadkowanej komunistycznym wiadzom Polskiej Akademii Nauk (PAN)?.

Niezaleznie od domnieman, faktem pozostaje, ze Edward Lipiriski zapewnit
legitymizacj¢ grupie marksistowskich ekonomistéw, ktérzy na przelomie lat 40.
i 50. XXw. metodami administracyjnymi i policyjnymi przejeli wiadz¢ w polskich
uczelniach ekonomicznych, uwiarygadniajac ich w roli naukowcéw.W nastepnych
latach doktoranci Lipiriskiego zrobili oszatamiajace kariery. Dzigki wsparciu wladz
bardzo szybko awansowali w hierarchii akademickiej. Na przyktad, Brus uzyskat
tytul doktora nauk ekonomicznych we wrzesniu 1951r., a w styczniu 1952r. byl juz
profesorem SGPiS. To wlasnie oni, na wiele sposobéw, decydowali o ksztalcie peere-
lowskiej ekonomii politycznej. Na przykiad, juz w 1951 r. kierowali obiema katedrami
ekonomii politycznej w SGH. Katedra Ekonomii Politycznej Kapitalizmu kierowat
Jozet Zawadzki, a Katedrag Ekonomii Politycznej Socjalizmu — Wlodzimierz Brus.

By¢ moze jeszcze wazniejsza byla rola doktorantéw Lipiriskiego w Katedrze
Ekonomii Politycznej w powstatym jesienig 1950 r. w Warszawie Instytucie Ksztal-
cenia Kadr Naukowych (IKKN). W szczegélnosci w 1951/1952 1. w skiad Katedry
Ekonomii Politycznej w IKKN wchodzily ,zespoly”: imperializmu (kierownik J6zef
Zawadzki), ogélnych zagadnien okresu przejsciowego (kierownik Wiodzimierz
Brus), ekonomiki przemystu (kierownik Czestaw Prawdzic [1922-2003]), historii
mysli ekonomicznej (kierownik Seweryn Zurawicki), zagadnien agrarnych okresu
przejsciowego (kierownik Maksymilian Pohorille). W 1952/1953 r. etatowymi pra-
cownikami Katedry byli m.in. (AAN, ANS, 5/80, Sprawozdanie...): Wlodzimierz
Brus (kierownik Katedry), Jozef Zawadzki (zast¢pca kierownika Katedry), Seweryn
Zurawicki (sekretarz Rady Naukowej). Jednym z pracownikéw kontraktowych byt
Maksymilian Pohorille. W Zataczniku do sprawozdania z pracy Katedry Ekonomii

5 Seweryn Zurawicki (1908-1994) obronit doktorat w 1949r. (zob. Zurawicki 1949).

¢ Redaktorem naczelnym ,Ekonomisty” Lipinski pozostat do 1978 roku.

7 Przewodniczacym Zarzadu Gtéwnego PTE Lipiniski byt do 1965 roku.

8 W odréznieniu od np. Adama Krzyzanowskiego (1873 -1963), ktéry odrzucit propozycje, Lipin-
ski zostat cztonkiem tytularnym PAN.
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Politycznej w 1952/1953 1. jako pracownik kontraktowy wystepuje réwniez Broni-
staw Minc (AAN, ANS, 5/80, Zalgcznik...).

Pracownicy i wychowankowie IKKN obsadzili kluczowe stanowiska w struk-
turach powstatej po 1949r. w Polsce marksistowskiej ekonomii politycznej. Dzigki
temu uzyskali silny wplyw na najwazniejsze aspekty jej dzialania, od dostgpu do
informacji o gospodarce, przez badania i nauczanie ekonomii, po publikacje prac
ekonomicznych (Czarny 2015). Decydowali réwniez o przyznawaniu stopni i tytuléw
naukowych (Witczak Haugstad 2008, s. 223). Ostatecznym skutkiem byl gwaltowny
rozrost tkanki peerelowskiej ekonomii politycznej. Wypromowani przez Lipiriskiego
doktoranci promowali wlasnych doktorantéw i tak dalej. Na przyktad, Maksymilian
Pohorille do 1988 r. wypromowat okolo 30 doktorantéw (ASGH, Pohorille Maksy-
milian...). W rezultacie po 1949 . populacja utytutowanych ekonomistéw politycz-
nych namnazala si¢ wykladniczo i szybko osiagneta liczebnos¢ setek oséb. W tym
sensie racj¢ mial doktorant Brusa, Edward Eukawer (1920-2007), kiedy na poczatku
XXIw. pisat o Edwardzie Lipiniskim: ,my wszyscy z niego” (Lukawer 2008, s. 38).
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